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Previamente, queremos transmitirles el agradecimiento del Foro Social Permanente' por el apoyo que, en
condiciones diffciles, estén ofreciendo desde la Comisién Intemacional de Verificacién al procese de paz
en el Pais Vasco y, especialmente, al proceso de sellado e inventariado de los arsenales de la

organizacién ETA.

Como ya saben por una comunicacion anterior, el pasado 30 de enero de 2016 desarrollamos en Gernika
el ll. Foro Social sobre el tema “Disefiar, desarrollar y culminar un proceso de desmantelamiento y

desarme”.

Desde el mismo, y con el apoyo de expertos en mediacién internacional, obtuvimos una serie de
conclusiones que presentamos publicamente el 28 de febrero 2016 en Donostia-San Sebastian. Aunque
en anexo 1, volvemos a remitirles la sintesis de los debates y las conclusiones si queremos recordar las

principales recomendaciones que propusimos;

El Foro Social se reafirma en la necesidad de que un proceso de destruccién y desarme se haga bajo los
criterios de:

+ seguridad para con la poblacion,

- control del armamento y explosivo para que el mismo sea completo,

- transparencia en la medida de lo posible, informando a la sociedad de los avances,

- sostenibilidad en el tiempo en el marco de un calendario acordado que evite que se dilate

mas all de lo necesario,

+ entorno seguro para los involucrados,
- legitimidad de los actores involucrados por medio de mandatos claros,

- consentimiento y voluntad de los directamente afectados,
- monitoreo internacional para un desarrollo neutral del mismo,
- participacion de la sociedad civil afectada.



En este sentido, reiteramos ef llamamiento a los gobiemos espafiol y francés a facilitar la labor de
destruccién de armas, municiones y explosivos o al menos a no obstaculizarla.

El Foro Social considera que el proceso de destruccién del armamento requiere de una Comision de
Monitoreo o Verificacion del mismo a constituir en base a la CIV (dado que formalmente su mandato
actual se refiere a la verificacién de un proceso unilateral de sellado y puesta fuera de uso operativo de
armas, municion y explosivos) y que cuente con el apoyo de las instituciones vascas, la sociedad civil asi

como la Comunidad Internacional.

Es necesario que este proceso dé seguridad a la sociedad vasca, a los estados involucrados y la
Comunidad Internacional desarrollando para ello las siguientes iniciativas:

» Establecer en los Parlamentos Vasco y Navarro mecanismos de enlace con la Comisién de
Monitoreo o Verificacién para hacer un seguimiento del proceso de destruccién y desarme.

* Se deberfa constituir una comision de caracterfsticas similares con electos de Ipar Euskal Herria.

o Establecer similares mecanismos desde el Gobierno Vasco y el Gobiemo de Navarra. Dadas sus
competencias en materia de seguridad y orden publico en los territorios autonémicos respectivos
setia pertinente pudiesen contar con mecanismos que certificasen el desarme completo en
dichas junsdicciones.

* Establecer un marco de encuentro y enlace de los anteriores con la sociedad civil organizada.
Este Foro Social y sus organizadores muestran su disposicién a cooperar con el CIV, las
instituciones y los diferentes actores involucrados.

* Informar y tratar con instancias europeas e internacionales sobre el proceso de destruccion y
desarme, dado que un proceso de destruccion de armas, explosivos y municiones es una buena
noticia para el conjunto de la ciudadania europea.

Se abrié entonces para nosotras y nosotros una fase de interlocucién con los Gobiernos Vasco y de
Navarra, los Parlamentos de ambas administraciones, los partidos polticos, las organizaciones de la
sociedad civil y otros actores implicados en el proceso de desarme.

Las cuatro entidades promotoras del Ill. Foro Social (Bake Bidea, Uharan, Gemika Batzordea y Antxeta
irratia) hemos desarrollado las siguientes reuniones:

- Gobierno Vasco.
Encuentro presidido por el Lehenkadari Ifiigo Urkullu, con la participacion de Jonan Fernandez,

Secretario General de Paz y Convivencia

- Gobierno de Navarra.
Encuentro presidido por la Presidenta Uxue Barkos, con la participacion de la consejera Ana Olio

y Albaro Baraibar, Director de Paz y Convivencia

- Parlamento de Navarra.
Encuentro con Ainhoa Aznarez, Presidenta del Parlamento navarro y Ainhoa Gastearena,

Directora de Gahinete

-  Partidos politicos:
Comunidad Auténoma Vasca: PNV, Podemos, Euskal Herria Bildu, Sortu, Partido Socialista de
Euskadi y Ezker Anitza (Izquierda Unida)
Comunidad Foral Navarra: Geroa Bai, Podemos, Euskal Herria Bildu, Izquierda-Ezkerra y Partido
Socialista de Navarra.

- ETA
Reunidn solicitada con David Pla, a la espera de permiso por parte de la administracidn judicial,

Ante la falta de respuesta, el sefior David Pla nos ha hecho llegar sus reflexiones por escrito.



En Iparralde, debido al debate sobre la creacién de la nueva institucion, esta ronda de contactos se
iniciara en Enero, tomando como base la “Declaracion de Baiona” de 2014 que ya ahordaba esta

cuestion.

- Organizaciones de la sociedad civil:
Sindicatos: ELA, LAB, CCOO, STEE-FILAS, ESK, EHNE
Derechos Humanos: Sare, Hitz&Hitz, Etxerat, Bilgune Feminista,
Promocidn de paz y convivencia; Baketik, Anotsak, Uharan,
Memorialistas: Egiari Zor, Gernika Gogoratuz, Gernika Batzordea
ONGs: Paz con Dignidad, Mundu Bat

Ademds, estamos a |a espera de respuesta a la solicitud de reunién con los siguientes partidos politicos:

- Comunidad Auténoma Vasca: PP
- Comunidad Foral Navarra; UPN y PP

Hemos recibido tres aportaciones escritas:
- Gobierno Vasco (anexo 2)
- ETA, através del Sr. David Pla (anexo 3)
- Sortu (anexo 4)

El PSE-EE debe hacernos llegar una aportacién que les trasladaremos cuando la recibamos.

Andlisis de acuerdos
Tanto en las reuniones realizadas como en las tres aportaciones escritas recibidas, constatamos que hay

acuerdo entre todos los actores en avanzar en un proceso de desarme completo mediante la destruccion
de los arsenales de ETA, que éste se dé en un plazo razonable y con un calendario acordado, que sea
internacionalmente verificado y que dé seguridad en su realizacién al conjunto de la sociedad vasca y
sus instituciones, asi como a los Estados involucrados.

Asimismo, hemos constatado por parte de los distintos actores institucionales, politicos y sociales, un
reconocimiento al CIV y una voluntad para avanzar en este tema. Del mismo modo, se ve interesante la
labor de acompafiamiento que puede desarrollar la sociedad civil a través de! Foro Social Permanente,

junto con instituciones y partidos politicos.

Andlisis de disensos
Se han identificado en cuatro ambitos distintos:
a) Planteamientos de las partes
- ETA considera que un acuerdo global de resolucion integral de las consecuencias del conflicto

aportaria solidez al desarme.
- ETA pide garantias de que el proceso de desarme se dé con las condiciones minimas de

seguridad para los participantes;
- Foro Social : entorno seguro para los involucrados y monitoreo internacional para un desarrolio

neutral del mismo
- El Gobierno Vasco pide tres «pasos» por parte de ETA que aparecen en su documento
b) Plazos:
- Gobierno Vasco : «no superior a un afio» ;
- ETA : «no situarlo bajo la presion del calendario»
- Foro Social : sostenibilidad en el tiempo, en el marco de un calendario acordado que evite que

se dilate
¢) Liderazgo del proceso



- El Gobierno Vasco propone un praceso de desarme co-liderado por la CIV, el Gobierno Vasco y

la sociedad civif
- ETA entiende que los Gobieros Vasco y Navarro tiene una funcién de seguridad institucional y

acompariamiento politico y no operativo
- Foro Social : una Comisién de Monitoreo o Verificacion del proceso de desarme, a constituir en

base a fa CIV y que cuente con el apoyo de las instituciones vascas y la sociedad civil, asf como
de la comunidad internacional.

Sortu, por su parte, subraya que “una vez finalizado el proceso de sellado verificado, tanto la CIV como
ETA deberian ofrecer criterios de actuacién para llevar adelante el proceso de desarme”. Ademds, este
partido considera que “fa implicacién de los gobiernos auténomos de la CAV y CFN, junto con los electos
de los territorios de Ipar Euskal Herria, podria suponer un paso importante”

Teniendo en cuenta estos elementos, queremos solicitarles una reflexién sobre estos consensos y
disensos, y que la trasladen a las diferentes partes.

Nos ponemos a su disposicién para trabajar conjuntamente en los siguientes pasos a dar para poder
acometer esta tarea.

A la espera de una respuesta favorable a nuestra solicitud de reunién,
Saludos cordiales,

Paul RIOS (Uharan)
Anaiz FUNOSAS (Bake Bidea)
Agus HERNAN
(Antxeta Irratia y coordinador del Foro Social Permanente)
Contacto con el Foro Social Permanente:

e-mail: inskripzioak.forosoziala@gmail.com

Tel: 0034 646 97 44 85 - 0033 (0) 616 52 46 53



i(1) Foro Social Permanente. El “Foro Social Permanente” ha sido creado por 15 organizaciones y 15
personas a titulo individual de la sociedad civil vasca, con el fin de impulsar los cuatro ejes y las 12
recomendaciones del primer Foro Social realizado en 2013.

El pasado 29 de junio, el drgano de coordinacién del “Foro Social Permanente” designé a la Sra. Anaiz
FUNOSAS (Bake Bidea) y a los Sres. Paul RIOS (Uharan) y Agus HERNAN (Antxeta Irratia - Coordinador del
Foro Social Permanente) como miembros de la comisién de trabajo responsable de implementar el eje :
“Disefiar, desarrollar y culminar un proceso de desmantelamiento y desarme”
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Sintesis del Foro Social celebrado en Gernika

El 30 de enero, los expertos invitados que tomaron la palabra en el Foro Social por la Paz celebrado
en Gernika subrayaron el simbolismo de habernos reunido en el aniversario de la muerte de Gandhi.
Cuando Occidente estd 4vido de proponer soluciones constructivas al radicalismo violento, los
oradores que participaron en el Foro Social por la Paz recordaron que “en el iltimo conflicto que
existe en la propia Europa”, el desarme deberia merecer un reconocimiento y apoyo mayor por
parte de las instituciones europeas, y especialmente por parte del estado espaiiol.

Todos los expertos recordaron que cada proceso de paz tiene sus propias caracteristicas, y en esa
medida cada proceso “debe hacer su propio camino, sin copiar a nadie”. Para ello, es imprescindible
tener una imagen clara del final del conflicto y para posibilitar el final del conflicto hay que trabajar
duro. Del mismo modo, subrayaron que el proceso de paz vasco tiene qué mostrar a la comunidad
internacional, opinando que puede ser una aportacién interesante y enriquecedora para otros

procesos.

Como subray6 Véronique Dudouet, “los procesos de desarme no se deben identificar en modo
alguno con la rendicién al enemigo”, ni tampoco con acuerdos ocultos. Los procesos de desarme son
poderosos mecanismos para encaminar la confrontacién armada hacia un medio de expresién
pacifico. En su opini6n, en esto consiste precisamente la “desmilitarizacién de la politica”.

En lo que se refiere a los actores del proceso, ademéds de las partes implicadas y de las
organizaciones internacionales, todos los expertos subrayaron la importancia de la sociedad civil, de
hecho, en estos procesos el rol de la sociedad civil es variado: informar, ayudar, ser testigo,
impulsando y resistiendo, presionar a las partes para que se abran puntos de dialogo de abajo a
arriba. Todos destacaron que la solucién del conflicto estd “aqui” y “en vuestras manos”, de la
sociedad vasca, es decir, que estd en manos de “la sociedad civil, de los partidos politicos y de las

instituciones”.

A continuacion, recogemos las aportaciones de los expertos, respetando el orden de participacién
del programa.
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Lineas Principales de la Primera Mesa

Carlos Al iz Socha (Proce az lombi enl jaciones de La Ha
“La sociedad civil debe ser garante de la irreversibilidad de los mecanismos puestos en marcha y del

proceso”

Carlos Alberto Ruiz Socha recordé que el punto de partida de los di4dlogos de paz entre el estado y
las FARC (Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia) fue la declaracién por parte del
presidente Santos de la existencia de un conflicto armado que hasta entonces el estado habfa negado
firmemente. Después, las conversaciones secretas celebradas entre febrero y agosto de 2012 se
llevaron a cabo segiin un calendario que tenfa como fin “la construccién del final del conflicto y de
una paz duradera”. Hasta hoy, los principales avances se han dado en torno a cuatro cuestiones
principales: organizacién de la tierra agricola, participacién politica, drogas ilegales y victimas.
Sobre la verdad, la justicia, la responsabilidad superior en los “delitos graves” (entre los que
también hay “crimenes contra la humanidad”) y sobre el espinoso punto de lo referente a la
reparacién se logréo un acuerdo en 2014.

También traté el tema de “el final del conflicto”. Tema dificil, sin duda, en la medida en que se
avanza hacia un alto el fuego definitivo entre las dos partes (las FARC declararon el alto el fuego en
2014, que verificd un “frente por la paz” popular). Junto con el alto el fuego definitive de las dos
partes, tienen que llevarse a cabo el desarme, la unificacién de las tropas de las FARC, la vuelta de Ia
guerrilla a la vida civil y el estatus juridico de los presos (1300 presos de las FARC, dejando a un
lado las excepciones que les consideran como terroristas). Ademads de eso, est4 el tema del final de Ia
violencia del Estado y los grupos paramilitares (“guerra sucia”) lo cual a juicio de Ruiz Socha est4
por hacer desde lo més bésico. De todas formas, ha habido gestes de "desescalada”, se pueden
contar una veintena por parte de las FARC, junto con el cese de los bombardeos del gobierno contra
las FARC. NBE y CELA han tomado la responsabilidad de ejercer las tareas de verificacién. Segiin
Ruiz Socha “es imprescindible la implicacién de una sociedad civil plural, tiene que tener la garantfa
de los mecanismos puestos en marcha y coger el relevo”.

Sobre esto trata, en su opinion, la “irreversibilidad del proceso”, y eso mismo puede pasar en Euskal
Herria. Afiadié que el gobierno colombiano debe dar informacién cuanto antes sobre las
conversaciones secretas que ha tenido con el ELN (Ejército de Liberacién Nacional), para que se
pueda llevar a cabo un acuerdo entre las tres partes. Sin ese requisito no se podré dar una paz

irreversible.

ektorowsky. Mij ro del Gru rnacion Contac

Alberto Spektorowsky inicié su intervencién diciendo que €l proceso de paz en marcha debe tener
un final digno, afortunado y que para conseguirlo hay que trabajar duro. Porque todos los procesos
de paz no son exitosos, los “spoilers” pueden llevar el proceso al fracaso, y como ejemplo cit6 el caso
de Israel y Palestina. Asf las cosas, recordé que los politicos al implicarse en un proceso de paz
ponen en juego su futuro politice: los lideres politicos deben tener valentia y firmeza para aguantar
las presiones que se puedan dar ante el peligro de que el proceso de paz se desvie del buen camino.

Segun el miembro del GIC, para trabajar el tema de los presos politicos la justicia transicional es
fundamental. Recordd que acercar a los presos y liberar a los que estin enfermos es un tema de
derechos humanos. Aunque haya terminado la violencia de una de las partes y pese a saber que la
violencia del estado sigue ahf, en su opinién no seria recomendable “tratar” esa violencia estructural

de un modo severo.
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Dentro de la polftica, en su opinién hay necesidad de tratar de “colonizar” el pensamiento, es decir,
para la paz hay necesidad de crear previsiones para el didlogo. Comparado con otros procesos de
paz, en Euskal Herria poder hablar sin violencia es un avance enorme, a pesar de que siga ahi la
violencia estructural del estado. En su opinién, no se debe tener demasiada confianza en la
comunidad internacional. “Estdis solos”, recordé Spektorowsky. "EI conflicto debe resolverse aqui,

desde dentro”,

Lineas Principales de la Segunda Mesa

Yéronique Dudouet. Miembro de la Fundacién Berghof,

Para Véronique Dudouet, el Foro Social por la Paz es un importante simboio que la clase politica
vasca y la sociedad vasca han elegido para encauzar las consecuencias del conflicto armado entre los
estados espafiol y francés y ETA. Es un camino lleno de novedades y de caricter proactivo, por
encima de las negativas al didlogo y de la constante represién de] estado espafiol. Aunque cada
conflicto tiene sus propias caracterfsticas, teniendo en cuenta el reto y el anilisis del éxito de otros
conflictos, menciond 5 elementos que han sido fundamentales en los procesos de desarme:

¢ Transparencia, imprescindible para construir confianza entre las partes. Tiene como base la

informacién veraz,

e Garantfas de apoyo y seguridad para todas las partes, para poder llevar a cabo un desarme
sin peligro.

» Garantias politicas y voluntad politica. El desarme no es simplemente un ejercicio técnico. El
desarme es “desmilitarizacién politica”, ya que los grupos armados ponen de manifiesto su
decisién y compromiso de luchar por el cambio politico y social inicamente a través de vias
pacfficas. Sin embargo, para que este paso sea irreversible, es indispensable el compromiso
del estado a analizar las bases del conflicto.

Supervisién y control, de la mano de una tercera parte imparcial e independiente.
Pertenencia, en el sentido de implicacién: los desarmes son mis efectivos cuando son

voluntarios.

“En Euskal Herria la sociedad civil debe crear condiciones para los complicados didlogos, romper
barreras y hacer propuestas’, comenzé diciendo Kristian Herbolzheimer, Subrayé que ningtn
proceso de paz en ningun sitio ha finalizado totalmente, ni en Sudafrica, ni tampoco en Irlanda,
cuando han pasado ya 17 afios desde el Acuerdo de Viernes Santo. El iiltimo procese de paz es el
firmado en 2014 en Filipinas, que vino después de 17 afios de negociaciones entre los guerrilleros
de la isla de Mindanao y el estado filipino. En sus palabras, el proceso de Colombia, que se ha

convertido en “faro de esperanza”, serfa el siguiente.

¢Qué nos indican los dos procesos? En dos palabras, que la sociedad civil debe atreverse a
imponerse. Como ejemplo tenemos la de Filipinas: la guerrilla favorable a la autodeterminacién
vencié en cuatro meses a la armada que al final interiorizé el convencimiento de que “la solucién
tenfa que ser polftica”. En este caso, la sociedad que durante afios tuvo que sufrir cambios de lugar a
causa de la violencia, fue capaz por su cuenta de crear mecanismos de verificacion, mucho antes de
que fuera aceptado formalmente cualquier tipo de seguimiento en la evolucién del alto el fuego.
Actualmente, la sociedad civil es parte del Consejo de Transicién establecido en los acuerdos de paz

de 2014.
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En lo que respecta a Colombia, una vez firmado el alto el fuego por las dos partes (FARC-estado), se
prevé la participacién de la sociedad civil en la construccién de la paz. Kristian Herbolzheimer
recordd que la negociacion y el proceso de paz deben diferenciarse. Puso sobre la mesa el trabajo
realizado en La Habana en torno al papel de las victimas, ya que las situaron en “el punto central”
(invitaron a cinco delegaciones de victimas), asf como las aportaciones que se hicieron allf sobre la
impunidad, la justicia transicional y la memoria. Recordé que las FARC invitaron a la sociedad civil a
verificar su alto el fuego unilateral, y subrayé también “que las guerras e incluso los modelos de
negociacion tienen limites, en la medida en que todos los procesos son mas técnicos que politicos”.
En la situacién de parélisis que se vive en Euskal Herria, en palabras del experto la sociedad civil
“tiene que afrontar la carencia de avances formales, crear condiciones para los dislogos que son
dificiles, romper limites y hacer propuestas que sean asumibles por las partes”. “Las referencias
internacionales son valiosas, pero cada unc debe buscar su método propio”, concluyé Kristian

Herbolzheimer.
Brian Currin. R le del GI o Internacional de Conta

Brian Currin comenz4 su intervencién a partir de la constatacién de una paradoja: “si la ausencia de
violencia es la clave para el éxito de un proceso de paz, el proceso de paz de Euskal Herria estarfa entre
los mds exitosos, y sin embargo se considera un fracaso”, Fracaso, por la no participacién del estado,
pero éxito también, porque por una parte la violencia ha parado con el fin de la lucha armada por
parte de ETA. Sin embargo, hay que situar el tema del éxito y el fracaso. En Sudafrica, por ejemplo,
en los tltimos dos o tres afios del proceso de paz habfa 300 muertos a la semana y, sin embargo, se
considera un proceso exitoso. Algo parecido sucede en el caso del Norte de irlanda. En el case de
Euskal Herria es necesaria la participacién de los estados, se habla de fracaso y se habla de éxito en
lo que se refiere a la ausencia de violencia -debido al paso dado por ETA- y en lo referente al papel
que ha tenido la sociedad civil. Ante este parén, Currin pone sobre la mesa una pregunta principal:
¢Cdmo liberar este preso politico en el que ha convertido el estado espafiol al proceso de desarme?

Hay dos opciones: esperar hasta que el estado espaiiol tenga voluntad de liberarlo o “construir
vosotros, los ciudadanos vascos, la sociedad civil vasca, los partidos politicos y las instituciones, los
caminos para encontrar las llaves que se necesitan para liberar el proceso”. Esto, cualquiera que sea
el gobierno de Madrid, supondrd abrir la puerta a un proceso de desarme controlado, ordenado y
que tendrd la participacién del estado. El papel del Foro Social y de la sociedad civil es fundamental,
impulsando para construir y mantener un ambiente que haga el proceso viable. En esta labor, segln
dijo, es tamhién de subrayar el trabajo que silenciosamente ha hecho ia sociedad civil en torno a la

reconciliacién.

En opinién del Grupo Internacional de Contacto, “si la sociedad vasca es capaz de superar la actual
division y las visiones contrapuestas aqui en Euskal Herria, tendra el camino para conseguir que
ETA inutilice todas sus armas”. Currin indicé que son conocedores de que en esa labor se han dado
varios pasos, de los que al GIC no le corresponde informar. Sin embargo, quiso subrayar que la
implicacién es imprescindible para que el Gobierno Vasco, los partidos politicos y los agentes
politicos trabajen juntos. “Si Euskal Herria es capaz de hacer frente a ese reto, el estado espafiol no
tendra més remedio que tomar parte en el desarme que traer4 el fin del proceso de paz”.
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Conclusiones del Foro Social celebrado en Gernika

1.- Ratificacion de las recomendaciones del Foro Social

El Foro Social se reafirma en las recomendaciones presentadas el 27 de Mayo de 2013 sobre la
necesidad de disefiar, desarrollar y culminar un proceso de desmantelamiento y desarme. En

concreto:

* Con el objetivo de garantizar la seguridad a toda la ciudadania, y como parte esencial del
proceso de paz, recomendamos el disefio de un proceso controlado, ordenado y
consensuado que culmine con el desmantelamiento de armas y estructuras militares de ETA.

® Recomendamos que este proceso, a desarrollar en un tiempo prudencial, cuente desde sus
inicios con la intervencién y colaboracién de organismos facilitadores independientes que
den seguridad de lo realizado tanto a los Estados y sus instituciones como a la sociedad en

general,
2.- Camino realizado y contexto actual

El Foro Social tiene en cuenta:

¢ La Declaracién de Baiona (24/10/2014), que destaca la necesidad de un acuerdo entre el
gobierno francés y ETA, bajo contrel internacional, para definir y poner en prictica las
condiciones y los procedimientos de desarme y desmantelamiento de las infraestructuras de
ETA en Francia.

* La declaracion de la Conferencia de Paris (11/06/2015) que Insta a los gobiernos francés y
espafiol a que se involucren de manera real en la resolucién del conflicto en el Pais Vasco, en
nombre de los intereses de las diversas naciones afectadas.

* La propuesta realizada por el Gobierno Vasco (21/12/2014) de procedimiento para un
desarme rapido, viable y efectivo, basado en un gesto unilateral de ETA ante Ia sociedad
vasca, y con cobertura social, internacional e institucienal.

El Foro Social toma nota de las declaraciones realizadas en una entrevista por David Pla
(15/12/2015), nombrado recientemente delegado de ETA para la resolucién, donde se muestra la
voluntad de culminar cuanto antes el proceso de inventariado y sellado asf como la declaracién de
ETA donde se afirma Ja voluntad de trabajar junto con los agentes institucionales politicos y sociales
vascos en un disefioc compartido de desarme. Del mismo modo, el Foro Social toma nota del
comunicade de 19 de julio de 2014 donde ETA anunciaba que hahia llevado a cabo el
desmantelamiento de las estructuras logisticas y operativas de lo que denomina “actividad de la

lucha armada”.

3.- Conclusiones

El Foro Social agradece la labor realizada hasta el presente por la Comisién Internacional de
Verificacion, y le anima a continuar y culminar el proceso de inventariado y verificacién del proceso
de sellado y puesta fuera de uso operativo de las armas, municiones y explosivos de ETA, como paso
previo que debe desembocar lo antes posible en un escenario de desarme completo mediante la

destruccién de los arsenales de ETA.
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El Foro Social se reafirma en la necesidad de que un proceso de destruccién y desarme se haga bajo
los criterios de:

seguridad para con [a poblacion,

control del armamento y explosivo para que el mismo sea completo,

transparencia en la medida de lo posible, informando a la sociedad de los avances,
sostenibilidad en el tiempo en el marco de un calendario acordado que evite que se dilate
mas alld de lo necesario,

enlorno seguro para los involucrados,

legitimidad de los actores involucrados por medio de mandatos claros,

consentimiento y voluntad de los directamente afectados,

monitoreo internacional para un desarrollo neutral del mismo,

participacion de la seciedad civil afectada.

En este sentido, reiteramos el llamamiento a los gobiernos espafiol y francés a facilitar la labor de
destruccidén de armas, municiones y explosivos o al menos a no obstaculizarla.

El Foro Social considera que el proceso de destruccién del armamento requiere de una Comisién de
Monitoreo o Verificacién del mismo a constituir en base a la CIV (dado que formalmente su mandato
actual se refiere a la verificacion de un proceso unilateral de sellado y puesta fuera de uso operativo
de armas, municidn y explosivos) y que cuente con el apoyo de las instituciones vascas, la sociedad
civil asf come la Comunidad Internacional. Es necesario que este proceso dé seguridad a la sociedad
vasca, a los estados involucrados y la Comunidad Internacional desarrollando para ello las

siguientes iniciativas:

Establecer en los Parlamentos Vasco y Navarro mecanismos de enlace con la Comisién de
Monitoreo o Verificacién para hacer un seguimiento del proceso de destruccién y desarme.
Se deberfa constituir una comisién de caracteristicas similares con electos de Ipar Euskal
Herria.

Establecer similares mecanismos desde el Gobierno Vasco y el Gobierno de Navarra. Dadas
sus competencias en materia de seguridad y orden publico en los territorios autonémicos
respectivos seria pertinente pudiesen contar con mecanismos que certificasen el desarme
completo en dichas jurisdicciones,

Establecer un marco de encuentro y enlace de los anteriores con la sociedad civil
organizada. Este Foro Social y sus organizadores muestran su disposicién a cooperar con el
CIV, Ias instituciones y los diferentes actores involucrados,

Informar y tratar con instancias europeas e internacionales sobre el proceso de destruccién
y desarme, dado que un proceso de destruccién de armas, explosivos y municiones es una
buena noticia para el conjunto de la ciudadania europea.

Donostia-San Sebastian,
26 de febrero de 2016



APORTACION DEL GOBIERNO VASCO

Claves de actualizacién del anélisis sobre la cuestion del desarme
4 de abril de 2016

Premisas basicas del Gobierno Vasco

Disposicion. La propuesta del Gobierno Vasco de 21 de diciembre de 2014 sigue estando vigente.
El Gobierno Vasco sigue estando dispuesto “a colaborar, o incluso co-fiderar un esfuerzo
internacional en materia de desarme, si es para su carpetazo definitivo. El Gobierno Vasco no
participara, en operaciones disefiadas para su comunicacion o dosificacion a plazos”. (Informe sobre
el desarrollo del Ptan de Paz y Convivencia en la fase final de la legislatura. 13-10-2015)

Garantias. En consecuencia, a dia de hoy, después del tiempo pasado vy de las malas experiencias
acumuladas, son necesarias cuatro garantias previas: ETA debe manifestar su cCOmpromiso en
cuanto (1) al caracter incondicional del desarme v {(2) 2 un calendario definitivo para el mismo. Debe
aportar (3) un inventario y (4) hacer entrega de la geo-localizacién de 2ulos quemados

Componentes para desarrollar una colaboracién con el Foro Social
Pasos de ETA. En definitiva, para articular una colaboracién social, internacional e institucional
serfan necesarios los siguientes pasos por parte de ETA:
-Un compromiso explicito de desarme de caracter total, definitivo, irreversible e
incondicional, como expresion de su voluntad de desaparicién.
-El compromiso de abordar este desarme en un calendario no superior a un afio.

-El acuerdo con la verificacién de un Comité de Desarme compuesto por la CIV, el Foro
Social, el Gobierno Vasco (y los agentes institucionales de fuera del dmbito de la CAV que

deseen sumarse al proceso).
Paralelamente, es necesario que de un modo no publico ETA aborde las siguientes acciones:
-Entrega a alguno de los integrantes del Comité de Desarme de un inventario.
-Entrega de la geo-localizacion de aquellos zulos que consideran quemados.
Comité de Desarme. Sobre esta base, acto seguido, se podria constituir formalmente el Comité de

Desarme con la participacién de la CIV, el Foro Social, el Gobierno Vasco (y los agentes
institucionales de fuera del ambito de ta CAV que deseen sumarse al proceso).

Método de verificacién. El Comité de Desarme gestionaria con ETA el método de verificacién del
desarme que previamente hubiera acordado.

Nota final

Si hubiera un acuerdo bésico sobre los contenidos anteriores, el Gobierno Vasco estaria de acuerdo
en gue una delegacion (como embrién del futuro Comité) de la CIV, el Foro Social y el Gobiemo
Vasco trastadase esta propuesta a ETA 0 a quien corrresponda.



APORTACION DEL SENOR DAVID PLA

Al Foro Social.

Un saludo.

En primer lugar, y tal y como os hemos hecho saber también por otra via,
quiero confirmaros que he recibido vuestra carta y también la informacién y
propuestas que nos habéis hecho llegar. También que ETA da por buena esta
via y que tiene total disponibilidad para dar continuidad a esta relacién, siempre
con el objetivo de abrir caminos que entre todos nos permitan avanzar en la

resolucién del conflicto.

Para ello, lo mas adecuado hubiera sido que pudiéramos hacerlo de manera
presencial. Esto enriqueceria el intercambio de opiniones, facilitaria la
comprension mutua y en su conjunto haria que la relacién fuera mas fiuida y

efectiva.

Sobre vuestra peticion de visita, debo decir que todavia no hemos recibido
respuesta y por el momento deberemos utilizar otros medios para mantener la
relacién. Sabed de todas formas que el tramite de peticiones ordinarias de
visita suele llevar dos meses al menos, en la mayoria de los casos mas. Por lo
tanto, no debemos dar por definitiva la falta de respuesta, teniendo presente
que en este caso la voluntad politica es fundamental.

Me he tomado cierto tiempo para contestar vuestra carta, pero no quisiera que
esa dilacion se interpretara como falta de interés. Como comprenderéis, ante
los contenidos especificos de vuestra carta me vi en la necesidad de llevar a
cabo algin contraste que otro, maxime cuando vuestra propuesta habia sido
elaborada con la colaboracién de otros agentes. Y por otra parte, como siempre
hubiera preferido poder hablar en persona, tenia presentes los plazos que
anteriormente os he citado. Y finalmente, también diferentes circunstancias de
la vida en prisién han provocado que la respuesta se haya demorado mas de lo
deseado. Espero que este retraso no haya generado demasiadas trabas en

vuestros planes de trabajo.

En cualquier caso, y desde una perspectiva de conjunto, es importante actuar
sin prisas y ansiedades, sobre todo porque mas que el factor tiempo, lo
fundamental es cimentar sobre bases sélidas. Al hilo de esto Gltimo, queremos
compartir con vosotros nuestra preocupacién por la tendencia a situar el
desarme bajo la presién del calendario; una presién que no se da en otros
temas. Se habla de la necesidad de acelerarlo o de plazos a cumplir sin tener
en cuenta las condiciones existentes para poder llevarlo a cabo: y lo que es
peor, esto se hace lejos de adoptar compromiso alguno para asegurar las
condiciones necesarias. Esto ocurre por ejemplo con las propuestas realizadas
por el Gobierno Vasco. Y esa actuacién crea desconfianza, ya que se percibe
que lo que se quiere transmitir es que ETA es la que tiene la culpa de que no se

avance.



Antes de entrar en el tema del desarme, queremos hacer algunas

consideraciones generales de manera somera:
-Ante el bloqueo impuesto por los Estados a la resolucién del conflicto,
se dice que es necesario llegar a acuerdos en Euskal Herria, elaborando
un plan de avance al respecto. Nosotros estamos de acuerdo con esa
posicion y ademas consideramos que el Foro Social es un actor
fundamental para ello, asi como son referencias basicas las
recomendaciones que elaboré en su momento. Es por ello que
queremos hacer constar nuestro reconocimiento por la labor que estais

realizando.

-Auln y todo, hay que reconocer que el Foro se ha encontrado con mas
dificultades de las que inicialmente cabria pensar. El hecho de que el
Gobierno Vasco no haya dado su apoyo explicito o la falta de activacion
de Ia “Comision para el Impuiso del Proceso de Paz” son testigo de esas

dificultades.

Afortunadamente, esas dificultades no han conseguido paralizar la labor
iniciada, pero si han logrado condicionar su alcance dejando en evidencia

ciertas limitaciones:

- La falta de una referencia acordada que ilusione y movilice a la
sociedad vasca.

- La falta de cohesion entre las dindmicas que diferentes actores (Foro
Social, Gobierno Vasco e Izquierda Abertzale, principalmente)
desarrollan en el ambito de la resolucion del conflicto. Muy al contrario,
en muchas ocasiones se imponen rifi-rafes que debilitan las diferentes
iniciativas y trasladan a la sociedad una perspectiva negativa.

- En ese sentido, creemos que todos debiéramos reflexionar y en
consecuencia, realizar un intento serio con el objetivo de alcanzar un
acuerdo como pueblo. Particularmente en un momento en el que los
enemigos de la paz estan imponiendo y desarrollando una agenda
saboteadora: las agresiones contra el proceso de sellado, las
vulneraciones constantes a los derechos de los presos politicos vascos...

-En ese contexto se sit(ia el llamamiento de ETA a todos los agentes a
alcanzar un acuerdo efectuado el pasado verano; que ademas incluye
nuestra disposicion a realizar un disefio compartido para el desarme.

En lo que se refiere al desarme, por encima de todo quiero hacer constar la
disposicion de ETA al respecto, también para elaborar un disefio compartido.

Antes de hablar de un disefio en concreto, queremos poner sobre la mesa
algunas variables que consideramos fundamentales:

-Ese acuerdo sobre la necesidad de una resolucion integral de las
consecuencias del conflicto al que nos hemos referido anteriormente
también aportaria solidez al desarme. Ademas de darle dimension



politica, ayudaria a construir la confianza necesaria para cualquier
espacio de colaboracién. Es evidente que no es facil encontrar un
espacio de colaboracién en este tema cuando en aspectos muy
importantes y sensibles en lo que se refiere a la resoluciéon del conflicto
(en la cuestion de los presos politicos vascos, por ejemplo) todavia
existe una confrontacion abierta entre nosotros.

-Para que el desarme sea viable, es necesario crear unas condiciones
basicas. Tanto si los Estados toman parte de manera directa como si no,
hay que garantizar que el proceso de desarme se de con las condiciones
minimas de seguridad para los participantes, ya que ese ha sido el
principal obstaculo hasta la fecha. La propuesta que habéis realizado no
da solucion a este tema, y tampoco dibuja estrategia alguna para liegar a
ese objetivo.

-Ademas del acuerdo mencionado, el desarme requeriria un desarrollo
mas concreto que recogiera el compromiso de los diferentes agentes
mas alla de los detalles del disefio. En el contexto actual, apoyar y
mostrar compromiso con el proceso de desarme es fundamental si
queremos empezar a condicionar la actitud de los Estados.

Por lo tanto, a nuestro entender, al objeto de avanzar en el tema del desarme,
deberiamos comenzar a refiexionar en torno a esas tres variables. Y en la
medida en que avancemos en ello, también deberemos profundizar en el
disefio. En ese sentido creo que es mas adecuado que por ahora dejemos
abierto el debate sobre el disefio, ya que es dificil hablar sobre plazos y otros
cuando todavia no sabemos qué tipo de condiciones vamos a ser capaces de
crear. En todo caso, entiendo que puede ser importante tener en cuenta

algunos criterios:

-Dariamos por buena la participaciéon de un grupo de caracter
internacional que tuviera la responsabilidad de verificar el desarme v el
seguimiento del mismo como desarrollo de la Comision de Verificacion.

-Creemos que la participacion de las instituciones vascas es importante.
En todo caso, esa participacion la vemos mas relacionada con dar
seguridad institucional al proceso y a su seguimiento que al nivel
operativo.

-En ese sentido, no descartamos la opcidn de un esquema a tres
siempre y cuando se garantizaran los objetivos mencionados, y dentro
de las medidas necesarias para garantizar tanto la seguridad como la

discrecion.

Recibid un saludo, esperando que estas reflexiones sean de utilidad para la
continuidad de la labor iniciada.

Atentamente



APORTACION DE SORTU

1.- Breves apuntes valorativos sobre la iniciativa del Foro Social

Sortu valora de forma positiva el Foro llevado a cabo en Gernika y considera como

muy interesantes las aportaciones recogidas en sus conclusiones.

- Sortu sitlla dichas conclusiones como un desarrollo de los puntos relativos al
proceso de desarme de la organizacion ETA plasmadas en las Recomendaciones
del Foro Social hechas publicas hace tres afios. Los dos ejes centrales de las

citadas Recomendaciones eran:

De una parte, como parte esencial del proceso de paz y para garantizar la
seguridad a toda la ciudadania, se recomendaba el disefio de un proceso
controlado, ordenado y consensuado.

De ofra, se recomendaba que ese proceso a desarrollar en un tiempo
prudencial, contara con la intervencién y colaboracién de organismos
facilitadores independientes para dar seguridad de lo realizado a los Estados,
instituciones y sociedad en general.

- Entendemos que el Foro realizado en Gernika siguiendo la estela de las
Recomendaciones ha constatado y ampliado los siguientes aspectos:

Agradecer la labor de la CIV y animarla a llevar hasta su culminacion el sellado

verificado de los arsenales.

Afadir algunos criterios al proceso de desarme que ha de culminar con el

desmantelamiento de armas y estructuras militares de ETA:

- La intervencién y orientacién de agentes internacionales, la participacién de
la sociedad vasca, la seguridad, el control, la transparencia, el calendario, un
entorno seguro y legitimacion de ios actores involucrados.

Llamamiento a los gobiernos espafiol y francés para facilitar el proceso o al

menos para no dificultarlo.

Crear una Comisién de Monitoreo o Verificacién en base a [a CIV.

Apoyo de las instituciones, la sociedad asf como de la Comunidad Internacional.

Establecer en los Parlamentos Vasco y Navarro mecanismos de enlace con la

Comisién de Monitoreo o Verificacion para hacer un seguimiento discreto del

proceso de destruccién y desarme. Se deberia constituir una comisién de

caracteristicas similares con electos de Ipar Euskal Herria.

Los gobiernos de la Comunidad Auténoma Vasca y de la Comunidad Foral

Navarra establecer mecanismos que certifiquen el desarme completo en dichas

jurisdicciones.

Establecer un marco de encuentro y enlace entre la CIV, el Foro Social y los

goblernos de la Comunidad Auténoma Vasca y la Comunidad Foral Navarra.

2.- Lectura de la situacion de Sortu
En primer lugar se deberia hacer una lectura y valoracién del escenario pos-Aiete.
Sortu entiende que se han dado y se siguen produciendo tres modos de actuacion:
— De una parte estd la estrategia de intervencién de los gobiemos espafiol y

francés de absoluta beligerancia contra lo marcado en la Conferencia de Aiete.
De otra parte la actuacién a todas luces constructiva de la organizacién ETA.
Muestra de ello es el proceso de sellado que se esté llevando a cabo con la
participacion de la CIV.

En tercer lugar se situa la actuacion cicatera que esta manteniendo el gobierno
de la Comunidad Auténoma Vasca ante todo lo relacionado con el desarme tras

el inicio del sellado de arsenales.



Por ello, a la hora de descifrar el escenario actual Sortu tiene presentes las
actuaciones de los diferentes actores que inciden en la situacién actual de no
resolucion de las consecuencias del conflicto. Sortu subraya y aplaude el coraje, la
valentia y determinacién de la CIV y de la organizacién ETA en su compromiso por
recorrer el camino del desarme hasta su culminacién. Un camino que a dia de hoy
se encuentra en el proceso de sellado verificado de los arsenales de ETA.

Sortu respeta la dindmica que siguen los actores que estan implicados en la
cuestion del desarme que son fundamentalmente la CIV y la organizacién ETA y
considera imprescindible conocer la opinién de dichos actores para eventuales
pasos en el proceso de desarme.

Sortu considera que una vez finalizado el proceso de sellado verificado tanto la CIV
como ETA deberian ofrecer criterios de actuacion para llevar adelante el proceso
de desarme. Criterios que podrian ser trasladados a otros agentes para ser
compartidos, y es ahi donde Sortu entiende que las sugerencias que plantea el
Foro Social en las conclusiones del acto de Gernika podrian tener su sitio.

La propuesta relativa a la implicacién de los gobiernos auténomos de la CAV vy la
CFN junto con los electos de los territorios de Ipar Euskal Herria que se recoge en
las conclusiones del Foro de Gernika ademas de acertada bien podria suponer un
paso importante. Tendria un importante valor dotarse de un medic o formula que
posibilitara el apoyo de la representacion institucional del conjunto de Euskal Herria

en el proceso de desarme.



